KARTA KURSU
	Nazwa
	Epistemologia

	Nazwa w j. ang.
	Epistemology


	Koordynator
	Dr hab. Włodzimierz  Heflik
	Zespół dydaktyczny

	Semestr studiów
	II
	

	Punktacja ECTS*
	4
	


Opis kursu (cele kształcenia)
	Celem kursu jest wprowadzenie studentów w podstawowe zagadnienia, pojęcia i sposoby argumentacji w epistemologii, jako jednej z dwóch (obok ontologii/metafizyki) podstawowych teoretycznych części filozofii. W toku kursu przedstawione zostają rozmaite modele aktów poznawczych oraz  ich założenia ontologiczne. Każde omawiane zagadnienie jest przedstawione jako w istocie spór pomiędzy (co najmniej) dwoma konkurencyjnymi koncepcjami. Takie podejście pozwala ćwiczyć zdolności analityczne, ujawniać mocne i słabe strony prezentowanych koncepcji. Kurs ma także za zadanie pokazanie licznych związków pomiędzy epistemologią a ontologią, logiką i (filozofią umysłu) kognitywistyką.  Ukazywanie formalnych schematów, kryjących się za szczegółowymi  argumentacjami na rzecz poszczególnych stanowisk epistemologicznych, pozwoli ponadto ćwiczyć logiczną biegłość  na konkretnych przykładach, interesujących z filozoficznego punktu widzenia.  


Warunki wstępne
	Wiedza
	Wiedza ogólna nabyta w toku kształcenia w szkole średniej oraz znajomość podstawowych zagadnień filozoficznych – na podstawie kursu „wstęp do filozofii”

	Umiejętności
	Podstawowa umiejętność analizy tekstów źródłowych

	Kursy
	Wstęp do filozofii


Efekty uczenia się 
	Wiedza
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie do efektów kierunkowych

	
	W01 - zna i rozumie rolę  refleksji filozoficznej w kształtowaniu kultury i współczesnej cywilizacji
W02 - zna terminologię filozoficzną z zakresu epistemologii w języku polskim
W03 - zna podstawową terminologię filozoficzną w wybranym języku obcym nowożytnym
W05  - zna powiązania między głównymi działami filozofii
W06  - zna i rozumie najważniejsze teksty źródłowe
W07 -  zna i rozumie historyczny charakter kształtowania się idei filozoficznych

	K_W02, K_W11, K_W13
K_W06, K_W07
K_W01


	Umiejętności
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie do efektów kierunkowych

	
	U01 – Potrafi posługiwać się specjalistyczną terminologią z zakresu epistemologii
U02 – Potrafi dostrzec istotne powiązania pomiędzy koncepcjami i zagadnieniami epistemologicznymi a ontologią, logiką i kognitywistyka. 
U03 – Potrafi wykorzystać wiedzę z zakresu epistemologii przy stawianiu i rozwiązywaniu rozmaitych problemów filozoficznych i pozafilozoficznych. Samodzielnie uzupełnia i rozwija wiedzę w tym zakresie.
	K_U01
K_U05
K_U06
K_U07
K_U10


	Kompetencje społeczne
	Efekt uczenia się dla kursu
	Odniesienie do efektów kierunkowych

	
	K02 – Z szacunkiem odnosi się do ugruntowanych w danej kulturze tradycji i zwyczajów
Z szacunkiem odnosi się do całej tradycji filozoficznej, co pozwala na zachowanie dystansu, obiektywizmu i życzliwości  w kontaktach społecznych
K03 – Odpowiedzialnie uczestniczy w życiu społecznym i kulturowym
	K_K02
K_K04
K_K05
K_K06


	Organizacja

	Forma zajęć
	Wykład
(W)
	Ćwiczenia w grupach

	
	
	A
	
	K
	
	L
	
	S
	
	P
	
	E
	

	Liczba godzin
	15
	15
	
	
	
	
	


Opis metod prowadzenia zajęć
Cały kurs składa się z dwóch komplementarnych części: wykładu i ćwiczeń. Podczas wykładu prezentowane są - w formie syntetycznej  - podstawowe problemy (12 wymienionych niżej zagadnień), z kolei w trakcie ćwiczeń dominuje podejście analityczne. Każdy z omawianych tekstów oświetla pewne szczegółowe zagadnienie. Teksty omawiane na ćwiczeniach są  tak dobrane, by w maksymalnym stopniu ilustrować i rozszerzać informacje przekazywane podczas wykładu. Zarówno w trakcie wykładu jak i podczas ćwiczeń podkreślona zostaje rola modeli, opartych często na wykorzystaniu roli wyobraźni i metafor. Dzięki temu trudne i abstrakcyjne problemy epistemologiczne mogą stać się łatwiejsze do zrozumienia i przyswojenia przez studentów.
	


Formy sprawdzania efektów uczenia się
	
	E – learning
	Gry dydaktyczne
	Ćwiczenia w szkole
	Zajęcia terenowe
	Praca laboratoryjna
	Projekt indywidualny
	Projekt grupowy
	Udział w dyskusji
	Referat
	Praca pisemna (esej)
	Egzamin ustny
	Egzamin pisemny
	Inne
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	Kryteria oceny
	Na ocenę 2 student:
	Na ocenę 3 student:
	Na ocenę 4 student:
	Na ocenę 5
student:

	Wiedza 
	NIE potrafi, przynajmniej w 50 %, zdefiniować i objaśnić podstawowych pojęć, nie zna najważniejszych problemów i stanowisk epistemologicznych.
	W przynajmniej 51 % potrafi zdefiniować i objaśnić podstawowe pojęcia, zna najważniejszych problemy i stanowiska epistemologiczne.
	W przynajmniej 75 % potrafi zdefiniować i objaśnić podstawowe pojęcia, zna najważniejsze problemy i stanowiska epistemologiczne.

	W przynajmniej 90 % potrafi zdefiniować i objaśnić podstawowe pojęcia, zna najważniejsze problemy i stanowiska epistemologiczne oraz potrafi posługiwać się tą wiedzą przy analizie problemów filozoficznych.
 

	Umiejętności
	Student nie potrafi opracować zadanego tematu z zakresu epistemologii w postaci krótkiej pracy pisemnej na poziomie minimalnym - 50 %.
Nie uczestniczy w dyskusjach, nie opracowuje indywidualnie tekstów zadanych przez wykładowcę.
	Student opracował zadany temat z zakresu antropologii w postaci krótkiej pracy pisemnej na poziomie przynajmniej 51 %.  Sporadycznie zabiera głos w dyskusjach, odwołując się do  materiału tekstowego zadanego przez wykładowcę.
	Student opracował zadany temat z zakresu epistemologii w postaci krótkiej pracy pisemnej na poziomie przynajmniej 75 %.  Uczestniczy w  dyskusjach, bazując na materiale tekstowym zadanym przez wykładowcę.
	Student opracował zadany z zakresu epistemologii w postaci krótkiej pracy pisemnej na poziomie przynajmniej 90 %.  Aktywnie uczestniczy w  dyskusjach, odwołując się do  materiału tekstowego zadanego przez wykładowcę  i ilustruje omawiane tezy przez odwołanie do własnej wiedzy. 

	Kompetencje społeczne
	Student nie przygotowuje się do zajęć, nie dostrzega potrzeby uczenia się.
W dyskusji przejawia brak zrozumienia innych i tolerancji.
	Student wykazuje gotowość i chęć zdobywania wiedzy poprzez  przygotowywanie się do zajęć. Jest otwarty wobec innych i potrafi merytorycznie dyskutować nad różnicami poglądów
	Student wykazuje gotowość i chęć zdobywania wiedzy poprzez  przygotowywanie się do zajęć. Jest otwarty wobec innych i potrafi merytorycznie dyskutować nad różnicami poglądów
	Student wykazuje gotowość i chęć zdobywania wiedzy poprzez  przygotowywanie się do zajęć. Jest otwarty wobec innych i potrafi merytorycznie dyskutować nad różnicami poglądów


	Uwagi
	Praca pisemna zaznaczona jako X* polega na opracowywaniu abstraktów (konspektów) z tekstów, które będą przedmiotem dyskusji i analizy podczas ćwiczeń. Przygotowywanie tego typu opracowań jest jednym z warunków otrzymania zaliczenia, ponadto skłania studentów do zdecydowanie bardziej wnikliwego studiowania tekstów.


Treści merytoryczne (wykaz tematów)
	Wykłady:
1. Zagadnienia metateoretyczne: sposoby rozumienia poznania i modele poznania
2. Spór o źródła poznania: racjonalizm - empiryzm
3. Spór o granice poznania: idealizm  - realizm
4. Teorie percepcji 
5. Problematyka prawdy - wybrane koncepcje 
6. Wiedza – różne sposoby rozumienia
7. Analiza klasycznej koncepcji wiedzy i problem Gettiera
8. Zagadnienie uzasadnienia
9. Wiedza aprioryczna i argumentacja transcendentalna
10. Samowiedza
11. Sceptycyzm i spór o wartość wiedzy
12. Realizm i antyrealizm


Ćwiczenia:
G. E. Moore, Status danych zmysłowych; w: Filozofia percepcji – Fragmenty filozofii analitycznej, B. Chwedeńczuk (red.), Fundacja Aletheia- Wydawnictwo Spacja, Warszawa 1995, s. 23-44.
B. Russell, Idealizm, w: Problemy filozofii, przeł. W. Sady, PWN, Warszawa 1995, s. 43-52.
J. Searle, Intencjonalność percepcji, w: Filozofia percepcji, op. cit., s. 223-263.
B. Russell, Prawda i fałsz; w: tenże, Problemy filozofii, przeł. W. Sady, PWN, Warszawa 1995, s. 131-142.
K. Popper, Wiedza hipotetyczna: moje rozwiązanie problemu indukcji; w: tenże, Wiedza obiektywna, przeł. A. Chmielewski, PWN, Warszawa 1992, s. 9-49.
R. Chisholm, Czym jest wiedza: problem Teajteta; w: tenże, Teoria poznania, przeł. R. Ziemińska, Daimonion Instytut Wydawniczy, Lublin 1994, s. 173-190.
B. Russell, Jak możliwa jest wiedza a priori?, w: Problemy filozofii, op. cit., s. 91-100.
R. Ingarden, O niebezpieczeństwie petitionis principi w teorii poznania; w: tenże, U podstaw teorii poznania, PWN, Warszawa 1971, s. 357-380.
H. Putnam, Dlaczego rozumu nie można znaturalizować?, w: Wiele twarzy realizmu i inne eseje, przeł. A. Grobler, PWN, warszawa 1998, s. 263-2293.
M. Dummett, Realizm, w: Natura i przyszłość filozofii, przeł. M. Iwanicki i T. Szubka, Wyd. IFiS PAN, warszawa 2010, s146 – 162.



Wykaz literatury podstawowej
	Opracowania polskie:

Kazimierz  Ajdukiewicz,  Zagadnienia i kierunki filozofii, Czytelnik, Warszawa-Kęty 2003 (3. wyd.).

Michał Hempoliński,  Filozofia współczesna – Wprowadzenie do zagadnień i kierunków, PWN, Warszawa 1989.

Adam  Morton,  Przewodnik po teorii poznania, przeł. T. Baszniak, Wydawnictwo Spacja, Warszawa 2002.

Jan  Woleński,  Epistemologia, PWN,  Warszawa 2005.

Przewodnik po teorii poznania, (red.) R. Ziemińska, WAM, Kraków 2013.

Adam Grobler, Sandwiczowa teoria poznania, Universitas, Kraków 2019.

Stanisław Judycki, Epistemologia, t. 1 i 2, W Drodze, Poznań – Warszawa 2020.

Oraz opracowania obcojęzyczne:
Robert  Audi,  Epistemology – A Contemporary Introduction to the  Theory of Knowledge, Routledge, New York – London 2003.
Thomas Grundmann,  Analytische Einführung in die Erkenntnistheorie, Walter de Gruyter, Berlin – New York 2008.



Wykaz literatury uzupełniającej
	Gottfried Gabriel, Teoria poznania – od Kartezjusza do Wittgensteina, Kraków 2007.

Adam Grobler, Metodologia nauk, Kraków 2007.

Epistemologia współcześnie, M. Hetmański (red.), WAM, Kraków 2007.

Wiedza, Damian Leszczyński (red.),  Wrocław 2013.

Jacek Jadacki,  Spór o granice poznania, PWN, Warszawa 1985.

Robert Piłat, Aporie samowiedzy, Warszawa 2013.

Grzegorz Trela, Metafory filozoficzne, czyli chmury i zegary, Warszawa 2010.

Renata Ziemińska, Sceptycyzm, Toruń 2015.


Bilans godzinowy zgodny z CNPS (Całkowity Nakład Pracy Studenta)
	Ilość godzin w kontakcie z prowadzącymi
	Wykład
	15

	
	Konwersatorium (ćwiczenia, laboratorium itd.)
	15

	
	Pozostałe godziny kontaktu studenta z prowadzącym
	10

	Ilość godzin pracy studenta bez kontaktu z prowadzącymi
	Lektura w ramach przygotowania do zajęć
	20

	
	Przygotowanie krótkiej pracy pisemnej lub referatu po zapoznaniu się z niezbędną literaturą przedmiotu
	10

	
	Przygotowanie projektu lub prezentacji na podany temat (praca w grupie)
	

	
	Przygotowanie do egzaminu
	30

	Ogółem bilans czasu pracy
	100

	Ilość punktów ECTS w zależności od przyjętego przelicznika
	4


